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PeTR TRESNAK

zdstupce Séfredaktora tydeniku Respekt

POLITIK MA PRAVO NA SOUKROMI TAM,
KDE TO NEOVLIVNUJE
ZPUSOB JEHO JEDNANI

Na zacatku bych chtél podotknout, ze
nejsem medidlnf teoretik, proto se ode mne
nedockate vykladu toho, kam socialni védy
v této oblasti dospély, ale spise poznatkd
z praxe a Uvah, jak toto téma fesime v nasem
tydeniku.

Na Uvod je asi dobré fici, Ze pokud se na
téma Hranice mezi soukromym a verejnym
prostorem divame z hlediska médii, dosta-
neme velice slozitou a komplexni mapu. Je
dobré si nejprve fici, zda mluvime o médiich
bulvarnich, anebo seridznich, ackoliv dnes
nenf hranice tak zfetelnd a obcas se rozmyva.
ZpUsob zachdzeni's pojetim soukromi je totiz
uoboujiny, protoze obé ¢asti medidlni scény
majf jiné ddvody, pro¢ vychazeji, a jiny zplsob
oslovovani ¢tenard. Vzhledem k tomu, co
o tom vim, bych se zaméfil spis na seridzni
¢ast a pokusil se pracovat s pojetim soukro-
mi v prostfedi politiky a politikd, coz je po
letoSnim padu vlddy necekané aktudlnitéma.

Podtitul dnesni konference obsahuje slova
,smi” a ,nesmi’, coz by byla spis otdzka pro
pravnika. Domnivam se vsak, Ze tato oblast
nenilegislativné silné vymezend. Shoda nebo
spis praxe, jak se o soukromi politikd a jinych
lidi pise ¢i nepise, vznikd na zakladé jakési
spolecenské dohody.

Jak vsichni vime, na nasi planeté existuji
rliznd pojeti tohoto principu. V. Americe
jsou prezidentsti kandidati bézné dotazo-
vani na velmi osobni véci — napr. zda koufili
marihuanu — coZ jsem u nas nezaznamenal.
Pojeti soukromi v politice se kultivuje tradici
a spolecenskou shodou na hlavnich moral-
nich otazkéch, co je pfijatelné a etické. U nés
byla tradice prerusena padesati lety totality
a navazovat v této oblasti na prvni republiku,
kterd skytd vhodny referen¢ni bod pro jina
témata, neni tak jednoduché, nebot medidlni
situace byla Uplné jind nez dnes a politika do
znac¢né miry také.
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Z mého pohledu hranice, kam az mé-
dia mohou zajit, vznikala v devadesétych
letech na zelené louce a vytvérela se ,za
pochodu”. Pokud se podivame na seridzni
média a jejich referovani o politice, ceska
situace je specificka vtom, Ze jsme pomeérné
liberdIni v otdzce rodinného Zivota. Mdm
na mysli napriklad mimomanzelsky pomer,
nemanzelské déti, rozvody a podobné, coz
je jinde neprijatelné. V porevolu¢nim refe-
rovani o politice bylo dlouhodobé vidét, ze
tato témata nebyla brana pfilis vézné nebo
se 0 nich nehovorilo, protoze nepredstavuji
problém, ktery by politika diskvalifikoval.
MUzeme pfipomenout vyznamného politika
ODS devadeséatych let Miroslava Macka, ktery
stavél na vzité image, proutnika”. Nebo m-
Zeme uvést pana prezidenta Havla, u kterého
spole¢nost tolerovala jeho zalibu v zenach.
Média tedy odrazeji to, jaka je spolecenska
morélka.

Na druhou stranu po roce 1989 vznikla
a stéle jesté do jisté miry trva shoda na tom,
co bylo v soukromi politikd povazovano za
zadvazny problém. Néjakéd forma aktivity za
minulého rezimu je morédlné nepfijatelna
a je také nepfijatelna pro slusnou kariéru
politika v porevolu¢ni dobé. Kupodivu to
ani tolik nebylo ¢lenstvi v KSC, které dodnes
nediskvalifikuje politiky pro pomérné slusnou
kariéru, ale hodné se tematizovala spolupra-
ce se statni bezpecnosti, kdyz si vybavite
vsechny ty kauzy. Pfitom bych to povazoval
za soucast spise soukromého nez vefejného
Zivota, protoze vétsina lidi ke spolupréci pfi-
stupovala z pozice obc¢anl minulého rezimu.
Ale spolecenskd shoda toto téma vnimala
jako problematické. Ne Ze by spolupréce
znemoznovala vstup do politiky, vzpomen-
me na ministra zahranici Jana Kavana nebo
na v soucasné dobé kandidujictho Andreje

Babise. Je to ale néco, co se vyzdvihavalo,
o ¢em se mluvilo, o co byl zéjem.

Z hlediska dnesnich poznatkl je spolu-
prace se statni bezpecnosti — tim ji vibec
nechci zlehcovat - velice Siroké téma, které
mélo fadu pficin, variant a velmi promeénlivou
miru etického selhani v samotném aktu. Ale
bylo to bréno jako néco, co do Zivotopisu
slusného politika nepatfi. Hovorim o tom jen
proto, abych ukazal, Ze tu hranici vytvéiime
my, ze nenijinak dana. Caste¢né ji definujeme
tradici, ¢aste¢né se poucujeme z chyb, anebo
prejimdme zahrani¢ni vzory.

Jak jsem jiz zminil, velmi zajimavé téma
je jistd tolerance k rodinnému Zivotu v po-
dobéch, které z hlediska nejstriktnéjsiho
pojeti moralky, kterd tady dlouho pfevazovala,
nejsou optimalni. Jak toto téma vniméme
v Respektu? Jak se o ném bavime?V posledni
dobé jsme se mu trochu vénovali. Pfitom si
nedovedu predstavit, ze bychom v devade-
satych letech psali o tom, ze ma néjaky politik
milenku. Pfevazovalo liberdlni pojeti, v némz
se vztahy povazovaly za jeho soukromou véc.

V pribéhu posledni dekady se ukézal
jeden dUlezity princip, a sice ze politik ma
pravo na soukromi tam, kde to neovliviiuje
zpUsob jeho jedndni a nezda se, ze by ho
diskvalifikovalo ve smyslu etickych nebo
morélnich postojd. Napiiklad kategorie
mimomanzelského poméru byla dlouho
vnimana tak, ze nema vliv na praci politika
a v souladu se spolec¢enskou shodou to ani
neninéco, co by z néj délalo problematické-
ho ¢lovéka pro vykon funkce. To plati dal, ale
na prikladu nékolika politikd, tusim posled-
nich tff premiérl — ackoliv u Jifiho Paroubka
nebylo zifejmé, nakolik problémy doma
ovlivhovaly jeho chovani - uvidime, Ze to tak
nemusi byt. Naplno se to ukézalo u premiéra
Topolanka, kterému praskla nevéra v dobé,
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kdy sestavoval vlddu. Rozvadél se a zdroje
zjeho okoli vyznamné poukazovaly na to, ze
jeho jistd nerudnost, netrpélivost a obcas az
agresivita mdze souviset s rodinnymi problé-
my.V Respektu coby médiu, které nezajimaji
informace bulvérniho typu, jsme najednou
zacali vést debaty, zda o tom psat ¢i nepsat.
Dobre si je pamatuji, protoze patfily k tém
vyhrocenym a promitaly se do nich rlzné
osobni postoje k otdzce, zda nevéra je ¢ineni
problém, jestli rozvod je nebo nenf zivotni
selhdni. Pomalu jsme ale dospivali k tomu,
Ze to mozna je téma, o kterém stoji za to
psat, protoze ovliviuje politiku a ovliviiuje
zpUsob, jakym ti lidé vedou zemi. A byl jsem
sam prekvapen — mél jsem totiz pocit, ze
jsme o tom psali jiz dfive - Zze prvni ¢lanek
tohoto typu prisel vlastné az s rozvodem
soucasného druhého muze CSSD Michala
Haska. Loni na jafe vytdhl bulvédr néjaké
informace o tom, ze ma mit milenku, coz
on popiral, nicnéné se rozvadél. Prvni text
typu, jestli rodinny Zivot ovliviiuje politiku
a jestli ob¢an mé nebo nemé pravo se do-
zvidat o tom, jak vypadd Zivot politikd, jsme
publikovali loni v été.

Letos jsme uz sli o kousek dal. Vydali jsme
¢lanek, ktery je detailni analyzou milostného
vztahu premiéra Necase a $éfky jeho kabinetu
Jany Nagyové. Na pfikladu Respektu vnimam,
Ze se pohled na soukromy Zivot politik( ame-
rikanizoval a ze médme vyssi naroky. Mozné za
tim v pozadi nestoji kiestanské pojeti hodnot,
ale spise Uvaha o tom, Ze vykondvat tu praci
dobfe obndsi urcity typ zdzemd. Jiny typ zaze-
mi obsahuje rizikovy faktor, Zze premiér funkci
nebude vykonavat dobre. Clanek povazuji za
vynikajici. Uz nebylo tématem, zda o tom psét,
protoze se o tom psalo viude a Jana Nagyova
byla ve vézeni, Nec¢as odstupoval. Debata se
dostala o kus dal.

Dnes si znovu definujeme, co zUstava
soucasti vefejného zdjmu. Mame pocit, Ze je
dudlezité dozvédét se, Ze urcity typ osaméni,
nekomunikace a pfepracovanostive vrcholné
politice ovliviuje praci premiéra a ovliviuje
zpUsob, jakym si hledd ndhradnf sytici me-
chanismy. Nevim, jestli tam nahofe - jak se
vzdycky fiké — foukd, ale ¢lovék je tam hodné
sam. Poznani, ze rozpad manzelstvi mozna
neni ndhodou, neni nic nového. Vime, ze
v britském parlamentu podil ,singles” nebo
sexudlnich mensin je velky pravé proto, ze
vést kvalitni rodinny Zivot s takovym nasaze-
nim je obtizné. Dnes uz v Respektu nefesime,
jestlito je nebo nenitéma, ale feSime, do jaké
miry je jesté otdzkou vefejného zajmu o tom
referovat a do jaké miry by to bylo sdélovani
néjakych bulvarnich podrobnosti. Domnivdm
se, ze ve zminéném textu bulvarni podrob-
nosti nejsou, snazime se sousttedit na to, aby
sdéleni bylo smysluplné.

Uvedu jesté jeden priklad, ktery jsme také
letos fesili, a to zavislost prezidenta Zemana
na alkoholu. Napadlo nés to tyden pred jeho
,virdzou" Vypadalo to, Ze jsme pracovali rych-
le, ale my jsme se tomu uz vénovali. Prezident
dostal virézu, tak se to hodilo. Neni prvni
z vysokych politikd, kdo feknéme pije vic.
A mam pocit, ze pred péti nebo deseti lety
by to nebylo téma, pokud by to nedoprova-
zely vyslovené excesy typu poslance Kotta,
nehody v auté a podobné. Znovu jsme vedli
debatu, zda u ¢lovéka na tak vysoké pozici je
z hlediska vefejného zajmu dobré tolerovat
tak vysokou konzumaci alkoholu ve chvili,
kdy odbornici na tuto problematiku fikaji,
Ze mUze ovliviovat jeho chovéni, jednani,
postoje a komunikaci do miry, kterd maze
byt problematicka vzhledem k tomu, Ze nés
zastupuje. Zde jsme meli mnohem vyssi
miru souladu nez u otdzky nevér. Chtél jsem
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tim ilustrovat, Ze hranice se posouva a také
spolec¢enskd nebo medidlni shoda na ni.
Samoziejmé mdj thel pohledu je zdzen tim,
ze mluvim za jednu redakci. Ctu viak denfky
a mam pocit, ze je obecnéjsim jevem, ze
v zdlezitostech Uzce spojenych s vykonem
funkce dnes seridznim médiim zélezi na vice
vecech nez driv. Zdanlivé jsou méné liberalni,
ale ve skutec¢nosti jsou ndro¢néjsi.

Ted uvedu véci, o kterych jsme se rozhodli
dodnes nepsat, abych ilustroval, ze ta hranice
neni nikdy definitivni, ale je pfedmétem deba-
ty a vyjedndvani. Proto ani nemdame redakeni
kodex, inspirujeme se kodexem Econimistu.
Veskeré otdzky tohoto typu se vzdy rfesi
projedndvanim ad hoc, kdyz se néco stane.
Mnozi z vds mozna tusf, Ze pomérné vysoce
postaveny politik a byvaly ministr je ¢lovek
homosexuélni orientace, coz se v nékolika
textech jevilo vhodné zminit jako dokreslujicf
informaci. Ale zde dlouhodobé udrzujeme
strategii, ze ne, protoze mame pocit, ze je to
pravo na jeho soukromi. Lidé, ktefi se zabyvaiji
politikou vic nez j4, tikali, Ze by povazovali
za relevantni, aby se to vefejnost dovédéla
ve chvili, kdy by napfiklad kandidoval na
premiéra. Tam by otdzka utajeni této véci

mohla byt pfedmeétem vydirdni nebo jiného
tlaku na négj, a dostal by se prilis vysoko na
to, aby néco takového tajil. Ale v tuto chvili
to respektujeme jako jeho svobodné rozhod-
nuti, Zze tuhle ¢ast svého privatniho zZivota se
rozhodl nezvefejnit.

Druhd véc je, ze si ddvame velky pozor na
vazbu politik dité nebo politik rodi¢ nebo va-
bec na transgeneracnivazby. Asi nejcerstvéjsi
kauza v tomto ohledu je UGcast prezidentovy
dcery na pornopérty. Neméli jsme ani di-
vod o tom psét, protoze minutova média to
pokryvala intenzivné. Vzhledem k tomu, ze
védomeé vstupovala do prezidentské kampa-
né a sehrdvala v ni urcitou roli, je zvefejnéni
této informace relevantni a nenf to pfilisny
zasah do jejiho soukromi. Rozhodli jsme se
ale nepsat... Vasniva debata v redakci také na-
stala, kdyz syn ministra Rimana, vysokoskolsky
student, nékoho pobodal na vysokoskolskych
kolejich. Resili jsme, do jaké miry by to mél pro
ministra byt problém, a jestli psat o tom, zda
to néjak resi. Tady jsme se rozhodli, Zze ne, ze
nenese zodpovédnost za svého plnoletého
syna.

(redakéné upraveny prepis mluveného
slova)
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ManazZer a konzultant,
viceprezident Aspen Institute,
pedagog na New York University of Prague

SITUACE VE SPOJENYCH STATECH

Chtél bych hovorit o nékolika oblastech.

Prvni oblast se tykd toho, ze média ovliv-
nuji spolec¢enskou atmosféru a normy tim,
jakym zpUlsobem existuji a multiplikuji se.

Kdyz se podivéte, jak fungovala média
ve Spojenych statech pred padesati lety —
pravé se pfipomind vyroci atentatu na J. F.
Kennedyho - a jak funguji v zdpadnim svété
dnes, tak si ta situace neni podobnd skoro
v nicem. Spousta véci se radikalné prome-
nila. Napfiklad v roce 1963 ve Spojenych
statech vysilaly tfi celondrodni televize, méli
tedy k dispozici tfi programy. Vysilalo nékolik
rozhlasovych stanic.V kazdém vetsim méste
vychazel zpravidla jeden denik, moznd dva,
podle ekonomické situace mésta. Medial-
ni prostor byl proto svym zplsobem
omezeny a redaktofi a editofi, nékdy
i majitelé, sami rozhodovali, co ¢tenaitim
¢i recipientiim predlozi. Byli tedy strézci
brany informacf a urcovali, jakd informace je
pro vefejnost dilezita. Existovaly jakési vzité
standardy o tom, co je ddlezitad informace
pro seridzni média a co naopak nikoli, a to se
prosté neporusovalo.

Franklin Roosevelt, prezident Spojenych
statl ve 30. a 40. letech, byl na vozicku, ale
jen mald ¢ast lidi ve Spojenych statech tento
fakt znala, protoze se o tom prosté nepsalo.
Televize jesté v té dobé neexistovala, na vsech
fotkach nékde sedél, vozicek se kamufloval
a vibec se o tom nemluvilo. To dévé obrazek
o tom, jak se referovalo o soukromi politikd
pred 70. - 80. lety.

John Kennedy, to se dnes vi a hodné se
o tom pise, byl z hlediska tradi¢ni morélky
velky ,proutnik’, mél spoustu milenek. Exis-
tuji spekulace, Ze se na tom podepsal jeho
zdravotni stav. Byl velmi nemocny, musel brat
celou fadu lékd a nékteré hormonalni léky
mozna pravé nasobily sexudlni pud. To jste
se ale v 50. a 60. letech z novin nedozveédéli.
Pritom novinéfi o tom veédeéli, pohybovala se
kolem ného spousta reportérd, ktefi rodinu
Kennedyt znali. To téma ale bylo tabu a ne-
psalo se o ném. V seriéznich médiich tehdy
vldd! takovy Uzus, Ze to nenfinformace, ktera
by byla relevantni ke zvefejnéni. Dalsi bylo
téma jeho zdravotniho stavu. Mél verejny
obraz sportovce a clovéka, ktery je mlady.
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Byl to prvni prezident, ktery se narodil ve 20.
stoleti, a byl zvolen ve velmi mladém véku.
Byl usmévavy, neustéle opaleny a puasobil
na vefejnosti jako c¢lovek, ktery sportuje, je
plny sily, energie a zdravi. Odmalicka byl ale
velmi nemocny, mél problémy s péteti, trpél
Addisonovou chorobou (porucha nadledvi-
nek a produkce nékterych hormond). V roce
1943 byl ve vélce velmi tézce zranén, coz jeste
vice prispélo k jeho zdravotnim problémtm.
Béhem 50. let, kdyz byl ve Washingtonu se-
natorem za stat Massachusetts, podstoupil
nékolik vaznych operaci patefe a pfi jedné
malem zemtel. Dokonce byl do nemocnice
povolan knéz. Jak vite, byl prvnim katolikem
na pozici prezidenta Spojenych statd. Kenne-
dy nosil velmi pevny korzet, aby se vibec
mohl pohybovat. Uzival stadle mnoho utisu-
jicich prostredkd, zpravidla hormonélnich.
Podle lékard, ktefi vidéli jeho chorobopis, by
kazdy normalni obc¢an Spojenych statd sel do
vezeni, kdyby bral ty latky co prezident. Né-
které léky (drogy) byly totiz ilegaIni. Korzet se
mohl nakonec podepsat na tom, ze nepfezil
atentat. Sedél v okamziku strelby v limuziné.
Oswald na négj stfilel trikrdt — poprvé strela
nezasahla auto, druhd ho zasahla do krku,
ale ta rdna nebyla smrtelnd. Kdyby se mohl
sesunout do limuziny, je jista sance, ze treti
rana, kterd mu zpUsobila smrt, ho nemusela
zasdhnout. Korzet mu totiz brénil v pfiroze-
ném instinktivnim pohybu. To nikdo v 60.
letech nevédél, protoze se o tom nepsalo.
Informace se dostaly na vefejnost pomérne
nedédvno a v ucelené formé v biografii Ro-
berta Dalleka, kterd mimochodem vysla také
u nas v ceském prekladu.

Dnesni situace je s 60. lety nesrovnatelna.
Souvisf to s rozvojem technologii, které
ndm umoznuji multiplikovat média. Drive
bylo velmi nakladné vydavat jakakoli mé-

dia a vibec promluvit k vefejnosti. Dnes je
to prostrednictvim digitéIni komunikace
velmi levné. Dnes mUze mluvit k verejnosti
prostifednictvim internetu kazdy. Rozvoj
médii pokracoval v sedmdesatych letech
satelitnimi, pozdéji kabelovymi televizemi
a videonosici, pozdéji DVD nosici. Ale prede-
vsim s rozvojem internetu na prelomu stoletf
jsme vstoupili do éry, kdy je velmi tézké urcit,
co je vlastné médium a kdo je novindf. A to
jak po pravni tak po praktické strance. Dnes
si na internetu maze v demokratické spolec-
nosti, kterd novinafe nijak neomezuje, zalozit
blog prakticky kdokoliv. Pokud bude mit
mezi ¢tendfi Uspéch, mize se povazovat za
novinare. Nedavno se fesil v Anglii pomérné
legracni spor. Jednomu zndmému fotbalistovi
se nelibilo, ze kdosi odhalil jeho manzelskou
neveéruy, a obratil se na soud. Soudce rozhod|,
7e média o této soukromé véci opravdu psat
nesmi. Toto nafizeni bylo potom zvefejnéno
na twitteru a také se presné uvadélo, o ¢em
by média psat neméla. Pochopitelné ta in-
formace byla dédvno zverejnénd a davno se
sifila prostrednictvim socialnich médii. Tomu
nemze nikdo zabranit. Redakce seridznich
médii se mohou rozhodnout, Ze o tom psat
nebudou, ale to z hlediska ochrany soukromi
dnes neznamena vibec nic. Takze existuji
dva momenty vlivu médii - technologicky
moment, exploze médif a tedy ¢im vic médii,
tim méné soukromi — a také spolecensky
moment.

Ve Spojenych statech pravé s vrazdou
Kennedyho umird éra relativni dvéry
obcant ve vladu. Po smrti Kennedyho se
vyrojila celd fada informaci, kterd souvisela
s tim, Ze se nevéfilo tomu, ze Kennedyho
zavrazdil Oswald, ale Ze existovaly jesté dalsf
motivy, ze tam byli i dalsi strelci, spojent
s dalSimi konspiratory a podobné. Nic z toho
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se nikdy nepotvrdilo. Pravé v 60. letech
se objevila zdkladni nediivéra ve vladu,
kdy Ameri¢ané najednou zacali mit pocit,
Ze jim nefiké pravdu. Jesté ho zesilila valka
ve Vietnamu v 60. letech. Tim, Ze byla stale
méné populdrni, zasdhla nejen do politiky,
ale do celospolecenské atmosféry. Koncem
60. let se také provalila tzv. kauza Pentagon
papers. Dokumenty ministerstva obrany
byly vynesené novindm New York Times
aWashington Post. Z nich vyplyvalo, ze vlada
zhlediska zasadnich informaci o Vietnamské
valce zcela védomeé Ize. To byla dal$i rdna pro
ddvéru vladé. A dalsi prisla s aférou Watergate
vletech 1972 - 1974.Vedla k rezignaci prezi-
denta Nixona a opét to byla otdzka dlvéry.
Spolec¢enska situace a spolecenské védomi
se ve Spojenych statech od roku 1963 (zavraz-
déni J. Kennedyho) do srpna roku 1974, kdy
rezignoval prezident Nixon, radikalné zménily
a lidé prestavaji vérit vladé, prestavaji verit
autoritdm, coz jesté podpofila undergroun-
dova kultura Sedesatych let a celé protestni
hnuti.To se snoubf s rostoucim poctem médif
a produkuje hlad po zakulisnich informacich.
"V z&kulisi se vzdycky déje to, co rozhoduje
o0 nasich zivotech, a proto je dulezité védeét,
co politikové délaji v zakulisi!"To je étos doby
ze sedmdesatych let. Proto se Robert Wood-
ward a Carl Bernstein stali celebritami, kdyz
polozili prezidentstvi Nixona v roce 1974,
proto byl tak popularni hollywoodsky film
\Sichni prezidentovi muzi. V té dobé zacina
vznikat zanr filmd o tom, jak ndm vlada Ize,
jak se proti nam spikla, a pozdéji se k tomu
pridéavaji korporace, jak ndm Izou a chtéji
nés ovladat.

Dalsi rovina, o které se chci velmi stru¢né
zminit, je rovina ekonomicka. Dnes Zijeme
vdobé, kdy je kategorie soukromi pod frontal-
nim Utokem ekonomického systému. Interne-

tova ekonomika, kterd je u nds v témeér stejné
podobé a ve stejném stupni vyvoje, v jakém
je na zdpad od nasich hranic, v tom jsme
vice méné integrovéni, se dostala do faze, ze
business model, na jehoz zdkladé existuje, by
se dal velmi stru¢né popsat charakteristikou:
my souhlasime s tim, Ze korporace a vlady,
ale hlavné korporace, se budou snazit zjistit
informace z naseho soukromi. Souhlasime
s tim vyménou za levné nebo bezplatné
sluzby, které na internetu mame. A s vliddou
jde o bezpeci—my vam dovolime “Spiclovat’,
abyste nas ochranili.

Jsme na facebooku, socidlnich sitich, pou-
Zivame twitter, platime pfes internet véechno
mozné svymi kreditnimi kartami a jsme
sledovéni. S tim, ze nas korporace sleduji
prostifednictvim marketingového sledovani,
souhlasime, protoze vzdycky, kdyz se dostava-
me k néjakému produktu, musime odkliknout
desetistrdnkovou smlouvu, napsanou malymi
pismeny. Pochopitelné ji nikdo nepfecte,
cozZ je asi normalni, ale to je podvod, ktery
korporace nachystaly. Souhlasime s néc¢im,
cojsme sineprecetli. Jednou z véci, se kterou
ale souhlasime, je to, ze na nas budou vyzvi-
dat informace prostrednictvim technologif.
Budou vedét, co jsme si kde koupili, jakou
internetovou stranku jsme navstivili. Vsech-
no se ukladda a kazdy z nds mé u korporaci
a u vlady - u tajnych sluzeb — jakysi profil na
internetu, ktery mudze a nemusi Uplné odpo-
vidat nasi identité. To je dnesni ekonomicky
a spolecensky model. Souhlasime s tim, ze
je poustime do svého soukromi. To je dalsi
moment oslabeni vyznamu soukromi, jak
bylo chdpano tfeba jesté pred 15 lety.

Posledni oblast, o které bych se chtél
kratce zminit, je pravni rovina. Ve Spojenych
statech existuje pomérné dobré pravni Upra-
va toho, jak chranit své soukromi ve vztahu

strana 13



k médiim. U nas je to trochu podobné. Exis-
tuje rozdil mezi vefejné znamou a soukro-
mou osobnosti. Vefejné zndma osobnost
je kdokoli, kdo se dostane do centra zajmu
médif a ze své vlastni vile chce pUsobit na
vefejnosti, at uz je to politik nebo herec nebo
fotbalista. Vefejné zndmé osobnosti pozivajf
Ustavné daleko slabsi ochrany pred invazi
do soukromi, nez soukromé osobnosti, které
nechtéji byt vefejné zndmymi osobnostmi.
V praxi se to projevuje tak, ze pokud o vas
média napisi néco falesného, nepravdivého
nebo zkresleného, mizete je zalovat, pokud
jste soukroma osoba a pokud dokézete, ze
napsala nepravdu. A dostanete odskodnént.
Pokud jste vefejné zndma osoba, musite
dokézat, nejenze ta informace, kterou o vés
média zverejnila, je nepravdivd, ale zaroven
musite novinafi a editordm dokazat tzv. re-
alné existujici zZlomyslnost. To znamen4, ze
musite dokdzat, ze autor védél, ze o vas pise
nepravdu, a presto informaci zvefejnil, to je
ta zlomyslnost. Anebo podle viech obecné
ptijatych novinarskych standard tu informa-
civédét mélato, ze ji zvefejnil, je jeho hruba
profesiondlni chyba. To se ve spole¢nosti,
jako jsou Spojené staty, velmi tézko dokazuje,
proto vefejné osoby pozivaji mnohem mensi
ochrany pred médii. Predpoklada se totiz, ze
kdyz se o nich napi$e néco nehezkého, maji
moznost se v médiich daleko lépe branit,
protoze jsou zndmé a do médii se dostanou.
Ale to je pravidlo z ,medidlniho praveku”
Dnes se do médii teoreticky mdze dostat
kdokoliv. Nicméné si myslim, ze je v poradku,
Ze vefejné zndmé osobnosti pozivaji mensi
ochrany, protoze si to vybraly a musi se
s tim smifit.

Tak to ale nefunguje vsude. Napfiklad
ve Velké Briténii, jak uz jsem se zminoval
o pfipadu fotbalisty, pozivaji vefejné znamé

osobnosti daleko jasnéjsi a silngjsi ochrany.
Proto se dnes Velkd Britanie stala centrem
viech zalob celebrit z celého svéta. Pokud
se informace zverejni ve Velké Britanii, a to
se pres internet mUze zvefejnit odkudkoliv,
mohou jit do Britdnie a zalovat ty, ktefi jsou
za ty informace zodpovedni. Ve Velké Britanii
vyhraji proces proti médiu i verejné osobnosti,
celebrity daleko sndz nez tfeba ve Spojenych
statech. Myslim, ze jsme v tom paradoxné
bliz Spojenym statim nez Velkd Britanii. N&s
model je postaven na zlomysInosti. Musi se
dokazat, ze novinar pochybil.

Celd situace ndm dnes klade nékolik
podstatnych otdzek, na které neexistuji jed-
noduché odpovédi, jak tomu naopak bylo
pred 10 -15 lety:

® Kdo je a kdo nenf vefejna osoba?

® Jak soukromé informace ovliviiuji verejny
zajem?

Vzdy by mélo jit o verejny zdjem. Bulvar-
nim médiim je to jedno, ta zvefejiuji, co
chtéji, protoze je to prodava, ale serivzni
média a seridzni novindfi se vzdy na sou-
kromf divaji z pohledu verejného zajmu. To
znamend: ovliviuje tato informace verejny
zdjem? Kdyz se podivdme na pfipad Katefiny
Zemanoveé a jeji pfitomnosti na pornoparty,
asi nestacf jenom ta berlicka, Ze sama sla do
viditelné politiky a stala se zcela védomé
prvni dcerou, vykondva tedy jakousi verej-
nou funkci — nikoli Ustavni, ale z hlediska
zvyklosti — proto ta informace mé relevanci.
Je to tak? Nevim, myslim, ze bychom méli
byt daleko ptisnéjsi a daleko prisnéji uvazo-
vat, jakym zpUsobem informace o tom, ze
dcera prezidenta je takov4, jaké je, ovliviiuje
verejny zajem.
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® Co jsou média a kdo je novinar?

To neni Uplné trividlni, protoze dnes si
muze na internetu zalozit blog kde kdo
a bude-li sikovny a oslovi mnoho lidi, stane
se vefejné zndmym novinafem, aniz by za
to dostéaval penize. A ovliviiuje spoustu lidi,
muze informace sdélovat prostrednictvim
blogu, prostrednictvim facebooku, twitteru
a dalsich.

Tohle jsou véechno otdzky, které maji ilus-
trovat to, Ze Zijeme v dobé, kterd je opravdu
revoluc¢nia Uplné zménila vztah médii, politiky
a vefejnosti predevsim ve vztahu k soukrom.
Mné na tom nejvice zajiméa ten business mo-
delands souhlas s tim, ze firmy a vlady o nds
sbirajiinformace a ndm to vlastné ani moc ne-
vadi. Tim bychom se méli zabyvat predevsim.

(redakéné zpracovany prepis mluveného
slova)
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